Skoczow, 24 listopada 2016 r.

Protokol nr 1/2016 z Posiedzenia Rady
Stowarzyszenia LGD ,,Cieszynska Kraina”
z dnia 24 listopada 2016 r.

1. W dniu 24 listopada 2016r., odbyto si¢ posiedzenie Rady LGD ,,Cieszynska Kraina”
w celu dokonania wyboru operacji w ramach ogtoszonych naborow wnioskow na
realizacic LSR nr  CK.PO.01/2016; CK.RP.01/2016;  CK.BI.01/2016;
CK.WK.01/2016; oraz CK.BD.01/2016.

2. Program posiedzenia:

a) Powitanie cztonkoéw Rady, stwierdzenie prawomocnosci obrad.

b) Przedstawienie i przyjecie porzadku obrad.

c) Wybory uzupetniajace do prezydium Rady.

d) Wybor sekretarza posiedzenia Rady.

e) Ocena operacji pod wzgledem formalnym.

f) Ocena zgodnosci operacji z Programem Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata
2014-2020.

g) Ocena zgodnosci operacji z LSR ,,Cieszynska Kraina” ztozonych w konkursie
trwajagcym od 17.10-10.11.2016r. z nastepujacych zakreséw: Promowanie
obszaru; Budowa lub przebudowa infrastruktury turystycznej, rekreacyjnej lub
kulturalnej; Wzmocnienie kapitalu spotecznego; Rozwdj przedsiebiorczosci;
Budowa lub przebudowa drog gminnych lub powiatowych.

h) Ocena operacji wg. lokalnych kryteriow wyboru wnioskow ztozonych w
konkursie trwajacym od 17.10-10.11.2016r. z nastepujacych zakreséw:
Promowanie obszaru; Budowa lub przebudowa infrastruktury turystycznej,
rekreacyjnej lub kulturalnej; Wzmocnienie kapitatu spotecznego; Rozwoj
przedsiebiorczosci; Budowa lub przebudowa drog gminnych lub powiatowych.

1) Sporzadzenie list operacji zgodnych z ogloszeniem naboru wnioskow oraz
zgodnych z LSR.

J) Podjecie uchwat w sprawie wybrania/niewybrania do dofinansowania operacji
oraz ustalenie kwoty pomocy wg. w/w zakresow.

k) Sporzadzenie list operacji wybranych i nie wybranych do dofinansowania wg.
w/w zakresow.

I) Dyskusja.

m) Ocena zgodno$ci operacji z LSR ,Cieszynska Kraina” w celu wydania
zaswiadczen dla operacji ubiegajacych si¢ o dofinansowanie ze srodkéw EFS
lub EFRR.- w przypadku ztozenia wnioskow o wydanie za§wiadczenia.

n) Wolne glosy i wnioski.

0) Zamkniecie obrad.

W posiedzeniu wzieli udzial cztonkowie Rady wg list obecnosci stanowigcych
zalaczniki do niniejszego protokotu.
Z gtosem doradczym: Pan Jerzy Szalbot - Prezes Zarzadu, Dominika Tyrna — Dyrektor
Biura, Katarzyna Ku$ — Specjalista ds. projektow, Katarzyna Olek — Specjalista ds.
projektow.

Przebieg posiedzenia Rady:

Ad. a) Przewodniczacy Rady Pan Wtodzimierz Chmielewski powitat cztonkow Rady oraz na
podstawie listy obecnosci stwierdzit prawomocnos¢ obrad.

Ad. b) Przewodniczacy przedstawit porzadek obrad, ktory zostat przyjety w glosowaniu
jednogtosnie.
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Ad. c) Nastepnie Przewodniczacy poinformowal zebranych cztonkoéw rady o konieczno$ci
przeprowadzenia  wyborow  uzupetniajacych do  prezydium rady na  funkcje
wiceprzewodniczacego — dwie osoby oraz na funkcje sekretarza rady — jedna osoba.
Konieczno$¢ przeprowadzenia wyboréw spowodowat fakt ztozenia pisemnych rezygnacji z
cztonkowstwa w radzie przez osoby, pelnigce wezesniej te funkcje.

Przewodniczacy poprosit o zglaszanie kandydatow na funkcje, dwoch wiceprzewodniczacych
oraz sekretarza Rady.
W odpowiedzi na mozliwos¢ zglaszania kandydatur do prezydium Rady Pan Mirostaw Bator
zgtosit kandydature pani Doroty Ciuru$ na wiceprzewodniczacg, Pani Dorota wyrazita zgode.
Nastepnie Pan Andrzej Kondziotka zglosit kandydatur¢ Pana Jerzego Pilcha, na
wiceprzewodniczacego, Pan Jerzy wyrazit zgode na swojg kandydatur¢. Nastgpnie Pan
Wtodzimierz Chmielewski zglosil kandydature Pani Cecylii Skowron na funkcj¢ sekretarza
rady, pani Cecylia wyrazita zgode na swojg kandydature.
W zwiazku z brakiem zglaszania dalszych kandydatow przewodniczacy poprosit 0
glosowanie w sprawie uzupetnienia sktadu prezydium rady.
Nastepnie cztonkowie Rady wyrazili zgod¢ na przeglosowanie listy kandydatow do
prezydium Rady. Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie za przyjeciem wymienionego
wyzej uzupelnionego sktadu prezydium Rady LGD. Uzupethiony sktad prezydium Rady
zostal przyjety jednoglosnie uchwatg nr 1/W/2016 o tresci:
UCHWALA NR 1/W/2016
Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ,,Cieszynska Kraina”
z dnia 24 listopada 2016r.
w sprawie uzupetniajacego wyboru cztonkoéw prezydium Rady Stowarzyszenia Lokalna
Grupa Dzialania ,,Cieszynska Kraina”.

Na podstawie §28 ust. 5 Statutu Stowarzyszenia LGD ,,Cieszynska Kraina” oraz § 3 ust. 2
Regulaminu Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,,Cieszynska Kraina”
Rada Stowarzyszenia
uchwala
§1
Uzupetnic¢ sktad prezydium Rady Stowarzyszenia LGD ,,Cieszynska Kraina” o nastgpujace

osoby:

- Wiceprzewodniczacy Rady — Pani Dorota Ciurus,
- Wiceprzewodniczacy Rady- Pan Jerzy Pilch,
- Sekretarz Rady- Pani Cecylia Skowron.
§ 2
Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjecia.
Ad. d) Nastepnie Przewodniczacy poprosit o zglaszanie kandydatur na funkcjg¢ sekretarza
posiedzenia.
W odpowiedzi Pani Katarzyna Byrt zgtosita swoja kandydature na sekretarza posiedzenia.
Z braku innych kandydatur Przewodniczacy Rady poddat kandydature pod glosowanie.
Cztonkowie Rady w glosowaniu jednoglosnie wybrali Panig Katarzyne Byrt na sekretarza
posiedzenia.

Ad. e) Przed przystgpieniem do oceny operacji pod wzgledem formalnym przewodniczacy
przypomnial cztonkom rady o koniecznos$ci automatycznego, dobrowolnego wytgczania si¢ z
oceny 0sob, co do ktérych zachodzi podejrzenie stronniczej oceny wnioskow oraz wnioskow,
co do ktorych moze zaistnie¢ konflikt interesow.



Nastepnie przewodniczacy poinformowalt, iz kazdorazowo bedzie weryfikowat:

v’ zlozenie przez cztonkéow Rady deklaracji bezstronno$ci i poufnosci lub deklaracji
dobrowolnego wytaczania si¢ cztonka Rady z oceny projektu z uwagi na zaistnienie
konfliktu interesow; w uzasadnionych przypadkach, po przedstawieniu realnych
przestanek, rzetelnie uzasadniajgcych istnienie potencjalnego konfliktu intereséw, w
drodze glosowania Rada ma mozliwo$¢ wylaczenia cztonka Rady z udzialu w
wyborze operacji; cztonek Rady, ktory wylaczyt si¢ lub zostal wylaczony z wyboru
operacji opuszcza pomieszczenie, w ktorym odbywa si¢ posiedzenia Rady na czas
glosownia nad wyborem operacji,

v’ istnienie parytetu gwarantujgcego, ze co najmniej 50% gltoséw podczas dokonywania
wyboru wnioskow do dofinansowania, pochodzi od cztonkow, ktérzy nie sg
przedstawicielami sektora publicznego,

v’ istnienie parytetu gwarantujgcego, ze wladze publiczne, ani zadna pojedyncza grupa
interesu, nie moga mie¢ wiecej niz 49% praw glosu w podejmowaniu decyzji przez
organ decyzyjny.

W tym momencie rozpoczgta prace Komisja powotana w celu czuwania nad prawidtowym
przebiegiem procesu oceny i wyboru, poprawno$ci dokumentacji, zgodnos$ci formalne;.

W sktad komisji weszli: Przewodniczacy Rady, Sekretarz Rady, Prezes LGD oraz Dyrektor
biura.

Kazda osoba, ktora wyltaczyta si¢ z oceny ( szczegoty pkt. H) danego wniosku opuszczata sale
na czas jego oceny przez pozostatych cztonkéw OD.

Cztonkowie Rady rozpocz¢li ocene formalng wnioskow ztozonych z zakresu promowanie
obszaru LSR. Przewodniczacy Rady podawal kolejno pod oceng poszczegdlne wnioski nad
ktorymi cztonkowie rady gtosowali przez podniesienie reki na wezwanie przewodniczacego.
W wyniku przeprowadzonej oceny formalnej przewodniczacy oglosit wyniki podajac, ze:

e 3 projekty uznano za zgodne z ogtoszeniem.

W kolejnym etapie Cztonkowie Rady rozpoczeli ocene formalng wnioskow ztozonych z
zakresu rozwoju przedsigbiorczosci na obszarze wiejskim. Przewodniczacy Rady podawat
kolejno pod ocene poszczegdlne wnioski nad ktérymi cztonkowie rady glosowali przez
podniesienie r¢ki na wezwanie przewodniczacego.
W wyniku przeprowadzonej oceny formalnej przewodniczacy ogtosit wyniki podajac, ze:

e 21 projektow uznano za zgodne z ogloszeniem.

e 2 projekty uznane za niezgodne z ogloszeniem.

W kolejnym etapie Cztonkowie Rady rozpoczgli oceng formalng wnioskéw ztozonych z
zakresu: budowa lub przebudowa ogo6lnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury
rekreacyjnej, turystycznej oraz kulturalnej. Przewodniczacy Rady podawat kolejno pod
oceng poszczegodlne wnioski nad ktorymi cztonkowie rady gltosowali przez podniesienie reki
na wezwanie przewodniczacego.
W wyniku przeprowadzonej oceny formalnej przewodniczacy ogtosit wyniki podajac, ze:

e 3 projektow uznano za zgodne z ogloszeniem.

W kolejnym etapie Czlonkowie Rady rozpoczgli oceng¢ formalng wnioskdw ztozonych z
zakresu: budowa lub przebudowa publicznych drog gminnych Iub powiatowych.
Przewodniczacy Rady podawal kolejno pod ocen¢ poszczegdlne wnioski nad ktorymi
cztonkowie rady glosowali przez podniesienie rgki na wezwanie przewodniczacego.
W wyniku przeprowadzonej oceny formalnej przewodniczacy oglosit wyniki podajac, ze:

e 5 projektow uznano za zgodne z ogloszeniem.

W ramach naboru z zakresu: wzmacnianie kapitatu spotecznego w wyznaczonym terminie do
biura LGD nie wptyna zaden wniosek.



Ad f) Przed przystgpieniem do oceny operacji pod wzgledem zgodno$ci z programem
przewodniczacy przypomnial cztonkom rady o koniecznos$ci wylaczania si¢ z oceny oséb, co
do ktorych zachodzi podejrzenie stronniczej oceny wnioskow.

Nastepnie przewodniczacy poinformowalt, iz kazdorazowo bedzie weryfikowat:

v’ Zlozenie przez czlonkow Rady deklaracji bezstronno$ci i poufnosci lub deklaracji
dobrowolnego wytaczania si¢ cztonka Rady z oceny projektu z uwagi na zaistnienie
konfliktu interesow; w uzasadnionych przypadkach, po przedstawieniu realnych
przestanek, rzetelnie uzasadniajgcych istnienie potencjalnego konfliktu intereséw, w
drodze glosowania Rada ma mozliwo$¢ wylaczenia cztonka Rady z udzialu w
wyborze operacji; cztonek Rady, ktory wylaczyt si¢ lub zostal wylaczony z wyboru
operacji opuszcza pomieszczenie, w ktorym odbywa si¢ posiedzenie Rady na czas
glosownia nad wyborem operacji,

v’ istnienie parytetu gwarantujgcego, ze co najmniej 50% gltoséw podczas dokonywania
wyboru wnioskow do dofinansowania, pochodzi od czlonkéw, ktérzy nie sa
przedstawicielami sektora publicznego,

v’ istnienie parytetu gwarantujgcego, ze wladze publiczne, ani zadna pojedyncza grupa
interesu, nie moga mie¢ wigcej niz 49% praw glosu w podejmowaniu decyzji przez

organ decyzyjny.

Cztonkowie Rady rozpoczeli oceng zgodnosci z programem wnioskoéw ztozonych z zakresu
promowanie obszaru LSR. Przewodniczacy Rady podawat kolejno pod oceng poszczegolne
wnioski nad ktérymi cztonkowie rady glosowali przez podniesienie re¢ki na wezwanie
przewodniczacego.
W wyniku przeprowadzonej oceny formalnej przewodniczacy oglosit wyniki podajac, ze:

e 3 projekty uznano za zgodne z programem.

W kolejnym etapie Cztonkowie Rady rozpoczg¢li oceng¢ zgodno$ci z programem wnioskow
ztozonych z zakresu: rozwoju przedsigbiorczosci na obszarze wiejskim. Przewodniczacy
Rady podawal kolejno pod ocene poszczegdlne wnioski nad ktorymi czlonkowie rady
glosowali przez podniesienie rgki na wezwanie przewodniczgcego.
W trakcie oceny wniosku nr CK.RP.01/2016-W04 dotyczacego le$nictwa, ktore jest
wyltaczone ze wsparcia z powodu wylaczenia tej dziatalnosci spod ustawy o swobodzie
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, Dyrektor biura poinformowata cztonkow rady, iz
konsultowaliSmy si¢ w tej sprawie z naszym radcg prawnym, pracownikami referatu
wdrazania PROW w Urzedzie Marszatkowskim Woj. Slaskiego i wciaz dla nas nie jest jasne
co powinnismy zrobi¢ w sytuacji takiego wniosku, czy odrzuci¢ go na zgodnosci z
programem czy nalezy go uzna¢ za zgodny. Dyrektor biura przekazata cztonkom rady e-mail
Z Urzedu Marszatkowskiego, ktory mial za zadanie wyjasni¢ tg kwesti¢. Cztonkowie rady
uznali iz przedmiotowy e-mail nie jest rozstrzygajacy w tej sprawie i dlatego postanowili
glosowac nad jego zgodnoscia.
W wyniku przeprowadzonej oceny formalnej przewodniczacy ogtosit wyniki podajac, ze:

e 20 projektow uznano za zgodne z programem.

e 1 projekt uznano za niezgodny z programem.

W kolejnym etapie Cztonkowie Rady rozpoczg¢li oceng zgodno$ci z programem wnioskow
ztozonych z zakresu: budowa Iub przebudowa ogolnodostepnej i nickomercyjnej
infrastruktury rekreacyjnej, turystycznej oraz kulturalnej. Przewodniczacy Rady podawat
kolejno pod ocene poszczegdlne wnioski nad ktorymi cztonkowie rady glosowali przez
podniesienie r¢ki na wezwanie przewodniczacego.
W wyniku przeprowadzonej oceny formalnej przewodniczacy oglosit wyniki podajac, ze:

e 3 projekty uznano za zgodne z programem.



W kolejnym etapie Cztonkowie Rady rozpoczegli ocene zgodno$ci z programem wnioskow
ztozonych z zakresu: budowa lub przebudowa publicznych drég gminnych lub powiatowych.
Przewodniczagcy Rady podawal kolejno pod oceng poszczegdlne wnioski nad ktorymi
cztonkowie rady glosowali przez podniesienie r¢ki na wezwanie przewodniczacego.
W wyniku przeprowadzonej oceny formalnej przewodniczacy oglosit wyniki podajac, ze:

e 5 projektow uznano za zgodne z programem.

W ramach naboru z zakresu: wzmacnianie kapitatu spotecznego w wyznaczonym terminie do
biura LGD nie wptynat Zaden wniosek.

Ad. g) Przed przystagpieniem do oceny operacji pod wzglgdem zgodnosci z LSR
przewodniczacy przypomnial cztonkom rady o koniecznos$ci wylaczania si¢ z oceny oséb, co
do ktorych zachodzi podejrzenie stronniczej oceny wnioskow.

Nastepnie przewodniczgcy poinformowal, iz kazdorazowo bedzie weryfikowat:

v’ Zlozenie przez cztonkow Rady deklaracji bezstronnos$ci i poufnosci lub deklaracji
dobrowolnego wylaczania si¢ cztonka Rady z oceny projektu z uwagi na zaistnienie
konfliktu interesow; w uzasadnionych przypadkach, po przedstawieniu realnych
przestanek, rzetelnie uzasadniajacych istnienie potencjalnego konfliktu interesow, w
drodze glosowania Rada ma mozliwos¢ wylaczenia czlonka Rady z udzialu w
wyborze operacji; cztonek Rady, ktory wylaczyt si¢ lub zostat wylaczony z wyboru
operacji opuszcza pomieszczenie, w ktérym odbywa si¢ posiedzenia Rady na czas
gltosownia nad wyborem operacji,

v’ istnienie parytetu gwarantujgcego, ze co najmniej 50% gltoséw podczas dokonywania
wyboru wnioskow do dofinansowania, pochodzi od czlonkéw, ktorzy nie s3
przedstawicielami sektora publicznego,

v’ istnienie parytetu gwarantujgcego, ze wladze publiczne, ani zadna pojedyncza grupa
interesu, nie moga mie¢ wiecej niz 49% praw glosu w podejmowaniu decyzji przez

organ decyzyjny.

Cztonkowie Rady rozpoczgli ocene zgodnosci z LSR wnioskow ztozonych z zakresu:
promowanie obszaru LSR. Przewodniczacy Rady podawat kolejno pod ocen¢ poszczegolne
whnioski. Po zakonczeniu oceny Sekretarz posiedzenia Pani Katarzyna Byrt zebrata karty ocen
od wszystkich cztonkow Rady i wspdlnie z Komisja powotang w celu czuwania nad
prawidlowym przebiegiem procesu oceny i wyboru, poprawnosci dokumentacji, zgodnos$ci
formalnej sprawdzita poprawnos¢ wypetnienia kart ocen sprawdzita poprawnos¢ wypetnienia
kart ocen.
- Po szczegblowym sprawdzeniu kart ocen za zgodnos¢ z LSR Sekretarz przekazata
Przewodniczacemu wyniki ocen
- Przewodniczacy ogtosit wyniki podajac, ze:

e Wszystkie oddane glosy uznano za wazne,

e 3 projekty sa zgodne z LSR ,,Cieszynska Kraina”,

Cztonkowie Rady rozpoczeli oceng zgodnosci z LSR wnioskoéw ztozonych z zakresu: rozwoju
przedsiebiorczosci na obszarze wiejskim. Przewodniczacy Rady podawal kolejno pod ocene
poszczegolne wnioski. Po zakonczeniu oceny Sekretarz posiedzenia Pani Katarzyna Byrt
zebrata karty ocen od wszystkich Cztonkéw Rady i1 wspolnie z Komisja powotang w celu
czuwania nad prawidlowym przebiegiem procesu oceny 1 wyboru, poprawnosci
dokumentacji, zgodnos$ci formalnej sprawdzita poprawno$¢ wypetnienia kart ocen sprawdzita
poprawnos¢ wypeltnienia kart ocen.
- Po szczegblowym sprawdzeniu kart ocen za zgodno$¢ z LSR Sekretarz przekazata
Przewodniczgcemu wyniki ocen
- Przewodniczacy oglosit wyniki podajac, Ze:

e Wszystkie oddane glosy uznano za wazne,

e 20 projektow uznano za zgodne z LSR ,,Cieszynska Kraina”,



Czlonkowie Rady rozpoczgli ocene zgodnosci z LSR wnioskow ztozonych z zakresu: budowa
lub przebudowa ogdlnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury rekreacyjnej, turystycznej
oraz kulturalnej. Przewodniczacy Rady podawat kolejno pod ocen¢ poszczegodlne wnioski.
Po zakonczeniu oceny Sekretarz posiedzenia Pani Katarzyna Byrt zebrata karty ocen od
wszystkich cztonkéw Rady i wspolnie z Komisja powotang w celu czuwania nad
prawidtowym przebiegiem procesu oceny i wyboru, poprawnosci dokumentacji, zgodnos$ci
formalnej sprawdzita poprawnos¢ wypetnienia kart ocen sprawdzita poprawnos¢ wypetnienia
kart ocen.
- Po szczegblowym sprawdzeniu kart ocen za zgodno$¢ z LSR Sekretarz przekazata
Przewodniczgcemu wyniki ocen
- Przewodniczacy oglosit wyniki podajac, ze:

e Wszystkie oddane glosy uznano za wazne,

e 3 projekty uznano za zgodne z LSR ,,Cieszynska Kraina”,

Cztonkowie Rady rozpoczgli ocene zgodnosci z LSR wnioskow ztozonych z zakresu: budowa
lub przebudowa publicznych drég gminnych lub powiatowych. Przewodniczacy Rady
podawal kolejno pod ocen¢ poszczegdlne wnioski. PO zakonczeniu oceny Sekretarz
posiedzenia Pani Katarzyna Byrt zebrata karty ocen od wszystkich cztonkéw Rady i wspolnie
z Komisja powotang w celu czuwania nad prawidlowym przebiegiem procesu oceny i
wyboru, poprawnosci dokumentacji, zgodnosci formalnej sprawdzita poprawnosé
wypelhnienia kart ocen sprawdzita poprawnos$¢ wypetnienia kart ocen.
- Po szczegblowym sprawdzeniu kart ocen za zgodnos¢ z LSR Sekretarz przekazala
Przewodniczacemu wyniki ocen
- Przewodniczacy oglosit wyniki podajac, ze:

o Wszystkie oddane glosy uznano za wazne,

e 5 projektow uznano za zgodne z LSR ,,Cieszynska Kraina”,

W ramach naboru z zakresu: wzmacnianie kapitatu spotecznego w wyznaczonym terminie do
biura LGD nie wplynat Zaden wniosek.

Ad. h) Przed przystapieniem do oceny operacji wedlug lokalnych kryteriow wyboru
przewodniczacy przypomniatl cztonkom rady o koniecznosci wylaczania si¢ z oceny osob, co
do ktorych zachodzi podejrzenie stronniczej oceny wnioskow.

Nastepnie przewodniczacy poinformowat, iz kazdorazowo bedzie weryfikowat:

v’ zlozenie przez cztonkow Rady deklaracji bezstronnosci i poufnosci lub deklaracji
dobrowolnego wytaczania si¢ cztonka Rady z oceny projektu z uwagi na zaistnienie
konfliktu interesow; w uzasadnionych przypadkach, po przedstawieniu realnych
przestanek, rzetelnie uzasadniajacych istnienie potencjalnego konfliktu interesow, w
drodze glosowania Rada ma mozliwos¢ wylaczenia cztonka Rady z udzialu w
wyborze operacji; cztonek Rady, ktory wylaczyt sie lub zostal wytaczony z wyboru
operacji opuszcza pomieszczenie, w ktérym odbywa sie posiedzenia Rady na czas
glosownia nad wyborem operacji,

v’ istnienie parytetu gwarantujgcego, ze co najmniej 50% gltoséw podczas dokonywania
wyboru wnioskow do dofinansowania, pochodzi od cztonkow, ktérzy nie sg
przedstawicielami sektora publicznego,

v’ istnienie parytetu gwarantujgcego, ze wladze publiczne, ani zadna pojedyncza grupa
interesu, nie moga mie¢ wiecej niz 49% praw glosu w podejmowaniu decyzji przez
organ decyzyjny.

Cztonkowie Rady dokonali oceny wnioskéw zgodnie z lokalnymi kryteriami wyboru dla
zakresu: Promowanie obszaru LSR. Po zakonczeniu oceny sekretarz posiedzenia Pani
Katarzyna Byrt zebrata wypetione przez Cztonkéw Rady karty ocen.
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Wyniki gtosowania nad operacjami dla zakresu Promowanie obszaru LSR

Liczba , _
Numer wniosku uzyskanych Osoby, ktore wytaczyly si¢ z
. oceny
punktow
CK.P0O.1/2016- W01 12,00 Andrzej Kondziotka
CK.P0.01/2016 — W02
12,00
CK.P0O.01/2016-W03
6,00

Kazda osoba, ktora wytaczyla si¢ z oceny danego wniosku opuszczata sale na czas jego

oceny przez pozostatych cztonkow OD.

Cztonkowie Rady dokonali oceny wnioskéw zgodnie z lokalnymi kryteriami wyboru dla
zakresu: Rozwdj przedsigbiorczosci na obszarze wiejskim. Po zakonczeniu oceny sekretarz
posiedzenia Pani Katarzyna Byrt zebrata wypetnione przez cztonkéw Rady karty ocen.

Wryniki glosowania nad operacjami dla zakresu Rozwoj przedsigbiorczosci na

obszarze wiejskim.

Liczba . .
Numer wniosku uzyskanych Osoby, ktore wylaczyly si¢ z
. oceny
punktow
CK.RP.01/2016-W01 171 J e ——
CK.RP.01/2016-W02
721 e ————
CK.RP.01/2016-W03
900 | e
CK.RP.01/2016-W04 Jerzy Pilch, Andrzej
9,82 Kondziotka
CK.RP.01/2016-W05 _
14,92 Jerzy Pilch
CK.RP.01/2016-W06 Andrzej Chrapek, Cecylia
16,00 Skowron
CK.RP.01/2016-W07
6,00 | e
CK.RP.01/2016-W08 _
15,08 Jerzy Pilch
CK.RP.01/2016-W09 _
3,00 Jerzy Pilch
CK.RP.01/2016-W10
(I 7501 T S —
CK.RP.01/2016-W11
1546 | 0 e
CK.RP.01/2016-W12
1362 | e
CK.RP.01/2016-W13
(0101 e —
CK.RP.01/2016-W14
o] S ——
CK.RP.01/2016-W15
13,69 ——-
CK.RP.01/2016-W16 )
15,58 Jerzy Pilch
CK.RP.01/2016-W17
000 | e
CK.RP.01/2016-W18 Mirostaw Bator, Cecylia
14,09 Skowron

CK.RP.01/2016-W19

10,31




CK.RP.01/2016-W20

1200 | 0 -
CK.RP.01/2016-W21

115 | -
CK.RP.01/2016-W22 .

13,58 Janusz Zydek
CK.RP.01/2016-W23 0.00

Kazda osoba, ktora wylaczyla sie¢ z oceny danego wniosku opuszczata sale na czas jego
oceny przez pozostatych cztonkéw OD.

Cztonkowie Rady dokonali oceny wnioskéw zgodnie z lokalnymi kryteriami wyboru dla
zakresu: budowa Iub przebudowa ogolnodostgpnej i niekomercyjnej infrastruktury
rekreacyjnej, turystycznej lub kulturalnej. Po zakonczeniu oceny sekretarz posiedzenia Pani
Katarzyna Byrt zebrata wypelnione przez cztonkow Rady karty ocen.

Wyniki glosowania nad operacjami dla zakresu: Budowa lub przebudowa
og6lnodostepnej 1 nickomercyjnej infrastruktury rekreacyjnej, turystycznej lub kulturalne;j.

Liczba . .
Numer wniosku uzyskanych Osoby, ktore wylaczyly si¢ z
, oceny
punktéw
CK.BI.01/2016-W01 15,50 Janusz Zydek
CK.BI1.01/2016-W02 15,83 Cecylia Skowron
CK.BI.01/2016-W03 13,00 Jerzy Pilch

Kazda osoba, ktéra wylaczyla si¢ z oceny danego wniosku opuszczata sale na czas jego
oceny przez pozostatych cztonkéw OD.

Cztonkowie Rady dokonali oceny wnioskéw zgodnie z lokalnymi kryteriami wyboru dla
zakresu: budowa Ilub przebudowa publicznych drég gminnych lub powiatowych. Po
zakonczeniu oceny sekretarz posiedzenia Pani Katarzyna Byrt zebrata wypelnione przez
cztonkéw Rady karty ocen.

Wyniki gltosowania nad operacjami dla zakresu Budowa lub przebudowa publicznych
droég gminnych lub powiatowych

Liczba . :
Numer wniosku uzyskanych Osoby, ktére wylaczyly si¢ z
, oceny
punktow

CK.BD.01/2016-W01 13,75 Andrzej Kondziotka
CK.BD.01/2016-W02 12,92

CK.BD.01/2016-W03 12,92

CK.BD.01/2016-W04 13,58 Grzegorz Sikorski
CK.BD.01/2016-W05 13,50 Grzegorz Sikorski

Kazda osoba, ktéra wytaczyla si¢ z oceny danego wniosku opuszczata sale na czas jego

oceny przez pozostatych cztonkow OD.

Ad. i) Nastepnie Prezes wraz z Przewodniczacym Rady sporzadzili listy operacji zgodnych i
niezgodnych z ogloszeniem oraz zgodnych z LSR w ramach zakreséw: promowanie obszaru,




budowa lub przebudowa infrastruktury turystycznej, rekreacyjnej lub kulturalnej; rozwoj
przedsigbiorczosci; budowa lub przebudowa drog gminnych lub powiatowych.

Ad. j) Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie pojedynczo uchwaty dla kazdej operacji
z nastepujacych zakreséw: promowanie obszaru; budowa lub przebudowa infrastruktury
turystycznej, rekreacyjnej lub kulturalnej; rozwoj przedsigbiorczo$ci; budowa lub przebudowa
drog gminnych lub powiatowych

Wzér tresci podjetych uchwat:

UCHWALANR ..................

Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ,,Cieszyfiska Kraina”

zdnia ...

w sprawie: wyboru operacji do finansowania w ramach LSR LGD ,,Cieszynska Kraina”

Na podstawie § 19 ust. 2

Regulaminu Rady Lokalnej Grupy Dzialania ,,Cieszynska Kraina” z dnia 16.12.2016r.

Decyzja Rady Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania ,,Cieszynska Kraina” podjeta na podstawie § 29 pkt
1 statutu stowarzyszenia oraz rozdziatu V Regulaminu Rady, na posiedzeniu w dniu ............
wnioskowana Operacja nr ..............c.ecevveevennn..

(tytut operacji, zgodny z podanym we wniosku),

w ramach zakresu ...

Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020

NAKWOTE ..t

(kwota o jaka ubiegat si¢ wnioskodawca), ktorej wnioskodawca jest: .............

(imig, nazwisko lub nazwa, miejsce zamieszkania lub miejsce dziatalnosci, adres/siedzibe)

o nadanym numerze identyfikacyjnym: ...

uznana zostala za zgodna/niezgodng* z LSR (Wyn1k1 glosowania czlonkéw Rady w sprawie uznania

operacji za zgodng z LSR z dnia............. : . SLA” . ,,PRZECIW”
............... "WSTRZYMALO SIE” na .................. waznie oddanych gloséw
a) otrzymala .......... pkt i znalazta si¢ z pozycja nr................... na liScie ocenionych operacji

b) uzyskata minimum punktowe mozliwe do otrzymania w ramach zakresu tak/nie*

€) zmieScita si¢/nie zmiescita sig* w dostepnym w konkursie limicie srodkow

d) zostala wybrana/niewybrana* do dofinansowania.

e) Rada ustalita kwote wsparcia w wysokoSCi .......ooovvvviiininnnnnnn. 7t

(stownie.......... ) oraz intensywnos$¢ pomocy na poZiomie .................... % kosztow kwalifikowalnych.
f)  Dostepnos$¢ SrodkOw W KONKUISIE: ... ...oeieieiii e
*niepotrzebne skresli¢

Podpis Przewodniczacego Rady

Uzasadnienie:

1. Uzasadnienie oceny

2. Uzasadnienie w zakresie ustalonej kwoty wsparcia (jesli dotyczy)

Ustalenie kwoty wsparcia dotyczyto pomniejszenia wnioskowanej kwoty o sumeg groszy
znajdujacych si¢ po przecinku zgodnie z instrukcja wypelniania wniosku o przyznanie
pomocy nr PROW 2014-2020 19.2_P/2z. Wnioskowana kwota musi by¢ zaokraglona do
pelnych ztotych.

Dla wniosku nr CK.RP.01/2016- W11 o 0,24 grosze;

Dla wniosku nr CK.RP.01/2016- W16 0 0,61 grosze;

Dla wniosku nr CK.BD.01/2016- W01 o 0,42 grosze;

Dla wniosku nr CK.BD.01/2016- W04 o 0,69 grosze;

Dla wniosku nr CK.BD.01/2016- W05 o 0,92 grosze;

Wszystkie uchwaty zostaly przyjete jednoglosnie.

Ad. k) Nastepnie Prezes wraz z Przewodniczacym Rady sporzadzili listy operacji wybranych i
niewybranych do dofinansowania w ramach zakresow: promowanie obszaru; budowa lub
przebudowa infrastruktury  turystycznej, rekreacyjnej lub  kulturalnej;  rozwdj
przedsigbiorczo$ci; budowa lub przebudowa drog gminnych lub powiatowych.



Ad. I) W punkcie dotyczacym dyskusji rozgorzata dyskusja dotyczaca lokalnych kryteriow
wyboru.

Pan Stanistaw Spandel zawnioskowat o dopisanie w kryterium wkiad wtasny dodatkowego
progu miedzy wkltadem wynoszacym obecnie 11-30%.

Pan Andrzej Kondziotka zawnioskowat, aby podzieli¢ kryterium innowacyjno$¢ na dwie
kategorie np. o charakterze eksperymentalnym, nietypowym, niestandardowym itd. — 3 pkt,
za§ wnoszgca pozytywne zmiany na obszarze — 1 pkt. Taki podzial bylby bardziej
sprawiedliwy, poniewaz dzi§ wszyscy za innowacyjno$¢ muszg otrzymac 3 pkt. za$ faktyczna
innowacyjnos¢ w poszczegolnych wnioskach jest bardzo rézna. Dodatkowo nalezy rozwazy¢
zmiang Kryterium OZE, ochrony $rodowiska i klimatu poprzez odzwierciedlenie konkretnego
% naktadow finansowych zawartych w zestawieniu rzeczowo-finansowym przeznaczonych
na ten cel. Dyskusja na temat modyfikacji kryteriow wyboru operacji nie zostata zakonczona i
bedzie kontynuowana na szkoleniach organizowanych przez LGD w tym zakresie zgodnie z
wnioskiem czlonkow rady.

Ad. m) W tym punkcie Pani Dominika Tyrna — Dyrektor biura LGD poinformowata
cztonkéw rady, ze mimo iz wiemy o dwoch projektach, ktére beda od nas potrzebowac
wydania zaswiadczenia o zgodno$ci z LSR, do dnia dzisiejszego nie wptynat Zaden wniosek
w tej sprawie.

Ad. n) W punkcie tym cztonkowie rady ztozyli wniosek do zarzadu LGD o rozpoczgcie
procedury zmiany lokalnych kryteriéw w nastepujacym zakresie.

Whniosek o zmiang lokalnych kryteriow wyboru Stowarzyszenia Lokalna Grupa Dziatania
,Cieszynska Kraina”.

Na podstawie przeprowadzonych naboréw wnioskow przez Stowarzyszenie Lokalng Grupe
Dziatania ,,Cieszyfiska Kraina” Rada Stowarzyszenia LGD ,,Cieszyfiska Kraina” zdecydowata
0 aktualizacji lokalnych kryteriow wyboru w nastgpujacy sposob:

1. Podziat karty oceny za zgodnie z lokalnymi kryteriami wyboru na wszystkie pozostale
cztery zakresy konkursowe, tak aby kazda karta byta nie zalezna.
2. W karcie oceny za zgodnie z lokalnymi kryteriami wyboru dla zakresu ,,Wzmocnienie

kapitatu spotecznego” wnioskujemy o usunigcie kryteriow dotyczacych — liczba utworzonych
miejsc pracy oraz zaspokajanie potrzeb okre$lonych w LSR grup defowaryzowanych ze
wzgledu na rynek pracy.

3. W karcie oceny za zgodne z lokalnymi kryteriami wyboru dla zakresu ,,Rozwoju
Przedsigbiorczosci” wnioskujemy o usunigcie kryterium — Wkiad wlasny finansowy
beneficjenta do projektu dla 0sob podejmujacych dziatalno$¢ gospodarcza.

4. W Kkarcie oceny za zgodne z lokalnymi kryteriami wyboru dla zakresu ,,Budowa lub
przebudowa ogolnodostepnej i niekomercyjnej infrastruktury turystycznej, rekreacyjnej lub
kulturalnej” wnioskujemy o usuniecie kryteriow dotyczacych — liczba utworzonych miejsc
pracy oraz zaspokajanie potrzeb okreslonych w LSR grup defowaryzowanych ze wzgledu na
rynek pracy, a takze wktad wtasny finansowy beneficjenta do projektu.

5. W karcie oceny za zgodnie z lokalnymi kryteriami wyboru dla zakresu ,,Promowanie
obszaru objetego LSR” wnioskujemy o usunig¢cie kryteriow dotyczacych — liczba
utworzonych miejsc pracy oraz zaspokajanie potrzeb okreslonych w LSR grup
defowaryzowanych ze wzgledu na rynek pracy.

Powyzsze propozycje zostang poddane konsultacjom spotecznym zgodnie z procedurg zmian
1 aktualizacji lokalnych kryteriow wyboru.

Wszystkie wprowadzone zmiany w lokalnych kryteriach wyboru majg na celu dostosowanie
ich do specyfiki sktadanych wnioskéw za posrednictwem LGD.

Ad. 0) Konczac posiedzenie Przewodniczacy podzigkowat wszystkim cztonkom Rady za
udziat oraz prace.
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- Pan Antoni Byrdy oraz Pan Jozef Polok poinformowali biuro LGD o nieobecno$ci na
posiedzeniu Rady.

- Kolejny termin posiedzenia nie zostat ustalony.
Laczna iloé¢ zatgcznikoéw do protokotu: 1 287sztuk
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